NOTATKA POKONFERENCYJNA

W dniach 29-30 maja w Szkole Wyzszej Psychologii Spofecznej we Wroctawiu
odbyla si¢ 1 Ogodlnopolska Konferencja pt. ,,Rola nauk humanistycznych i spotecznych we
wspolczesnej cywilizacji: stan, diagnoza, rozwigzania”. Organizatorem wydarzenia bylo
Porozumienie Doktorantéw Nauk Humanistycznych 1 Spotecznych.

W konferencji wzigto udziat ponad stu czolowych przedstawicieli §wiata nauki,
doktorantow, studentow oraz zaproszonych gosci. Wszystkim Prelegentom jesteSmy
wdzigczni za uswietnienie wydarzenia wystgpieniami 1 oraz za merytoryczng dyskusje w
trakcie czterech paneli.
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Konferencja byla okazja do zaprezentowania wstgpnych wynikéw badania
diagnozujacego stan studiow doktoranckich oraz identyfikujacego aktualne problemy
dotyczace doktorantow nauk humanistycznych 1 spotecznych. Badanie prowadzone bylo na
szesciu uczelniach w Polsce: Akademii Pedagogiki Specjalnej im. Marii Grzegorzewskiej,
Szkole Wyzszej Psychologii Spotecznej, Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza,
Uniwersytecie  Kardynata  Stefana  Wyszynskiego, Uniwersytecie =~ Wroclawskim,
Uniwersytecie Opolskim. Badanie mialo na celu diagnoze sytuacji doktorantow w
nastepujacych obszarach: aktywnos$¢ dydaktyczna, naukowa i organizacyjna doktorantow;
wspolpraca z promotorem; relacje ze srodowiskiem uczelni; wsparcie finansowe uczelni, a
takze przypadki zetknigcia si¢ doktorantow z niewlasciwymi praktykami naukowymi lub
naduzyciami w relacjach w §rodowisku uczelni. Jak wynika ze wstepnych analiz, gtdéwnymi
motywatorami podjecia studiow doktoranckich sg kwestie samorealizacji i che¢ poswigcenia
si¢ w przysziosci pracy naukowej. Aktywnos$¢ naukowa doktorantow najczesciej sprowadza
si¢ do publikowania artykuléw w czasopismach niepunktowanych oraz rozdziatow w
monografiach polskojezycznych. Badanie wykazalo réwniez, iz okolo 20% populacji
doktorantow sklada wnioski grantowe do NCN, otrzymuje je natomiast tylko niecate 5%.
Sytuacja wyglada troche lepiej przy wewnetrznych grantach, gdzie otrzymuje je okoto 35%
doktorantow. W relacjach z promotorem wigkszo$¢ doktorantdow uzyskuje podstawowe
wsparcie w zakresie realizacji pracy doktorskiej, natomiast znacznie mniejsza liczba
doktorantow angazowana jest do wspotpracy w projektach badawczych oraz publikacjach
naukowych. Innym obszarem badawczym byla kwestia niewlasciwych praktyk naukowych,
do ktorych nalezg w ocenie doktorantdéw: plagiat, guest autorship 1 ghostwriting, oszustwa 1
naduzycia doktorantow przy ubieganiu si¢ o stypendia (wystawianie falszywych zaswiadczen
1 dublowanie dorobku naukowego). Ostatnim obszarem badawczym sg naduzycia w relacjach
ze $rodowiskiem uczelni, w ocenach doktorantoéw jest to mobbing (10%) 1 molestowanie
(1,7%).

Dwa dni konferencji zaowocowaly peilng inspiracji dyskusjag nad kondycja nauk
humanistycznych 1 spofecznych, wyrazajaca rdézne opinie wsrod srodowiska naukowego.

Podczas pierwszego dnia konferencji uczestnicy zaproszeni byli do panelu
poswigconego przysziosci nauk humanistycznych i1 spotecznych oraz do przyjrzenia si¢
modelowi szkolnictwa wyzszego w Polsce w obu obszarach. Zagadnieniem, ktore staje si¢
wyzwaniem dla humanistow jest deficyt zaufania spotecznego. Pojawiaty si¢ postulaty nowej
formy definiowania swojej tozsamosci, jest to zwigzane bardzo mocno z tym, ze przestajemy
sobie ufac—Wazny glos w dyskusji przyznano dialogowi zmierzajagcemu do wzajemnego
zrozumienia humanistyki z wcigz rozwijajacym si¢ Internetem. W drugim panelu prelegenci
podjeli temat kariery naukowej, ktéra w glownej mierze w Polsce ma dwojaki charakter:
kamieni milowych w celu uzyskiwania stopni naukowych oraz samoewaluacji z nastawieniem
na prowadzenie badan. W oczach badaczy sukces w nauce postrzegany jest jako uzyskiwanie
stopni naukowych lub uzyskiwanie grantow. W dyskusji poruszona zostata kwestia kryzysu
wizerunku humanistyki generowana czesto przez Ministerstwo Nauki i1 Szkolnictwa
Wyzszego

Drugi dzien konferencji rozpoczal si¢ panelem dotyczacym ewaluacji, parametryzacji 1
finansowania humanistyki i nauk spotecznych, a zakonczyl panelem poswigconym roli tych
nauk w rozwoju wspodtczesnej cywilizacji. W wystgpieniach postulowano przywrocenie
odpowiednich proporcji ocen peer review 1 parametrycznej. Postulowano wykorzystanie
wskaznikow bibliometrycznych w ocenie nauki, traktujac je jako narzg¢dzie, a nie recepte.
Wyr6zniono cztery typy postaw badaczy wobec nauki: odkrywcow niekomunikujacych



swoich badan, odkrywcow komunikujacych badania, nie odkrywcow komunikujacych
badania oraz nie odkrywcow niekomunikujgcych badan. Dwa ostatnie typy badaczy stanowig
zagrozenie dla polskiej nauki. Kolejng propozycja byla ocena dyscypliny, a nie jednostki
organizacyjnej uczelni, gdyz ta jest sama w sobie jest podzielona pomigdzy obszarami w
naukach humanistycznych. Poruszono réwniez temat peryferyjnosci polskiej nauki,
wynikajacej z faktu badawczej nieproduktywnosci. Ostatnia sesja oscylowata wokoét pytania:
czy nauki humanistyczne 1 spoleczne stanowia kluczowy czynnik w rozwoju cywilizacji. Oba
obszary sg wazne w rozwoju cywilizacji, jak przyznat pierwszy prelegent, ale nie kluczowe.
Pytanie dotyczy rowniez sposobu rozumienia cywilizacji, jak przyznal jeden z panelistow.
Cywilizacja rozumiana jako kultura, pozwala nam sytuowa¢ humanistyke jako kluczowy
czynnik w jej rozwoju, sytuacja wyglada jednak inaczej, kiedy cywilizacj¢ rozumiemy w
kontekscie uprzemystowienia i rozwoju technologicznie.

Elementem 1aczacym wszystkie stanowiska byla troska o dobro polskiej nauki,
wyrazajaca si¢ w coraz szerszej debacie na temat interdyscyplinarnosci.

Konferencja spotkata si¢ z zywa reakcja srodowisk naukowych, ktore wyrazaja
Porozumieniu Doktorantdéw Nauk Humanistycznych 1 Spotecznych swoje podzigkowania za
znaczacy wkiad w rozw6j humanistyki i nauk spotecznych.
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